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din Legea nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Fabian Niculae

— magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 24 alin. (4) si art. 50 din Legea nr. 230/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari, exceptie ridicata de Janos Zambory in Dosarul
nr. 6.486/301/2006 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului nr. 1.687D/2010

al Curtii Constitutionale.
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La apelul nominal, se prezinta, pentru autorul exceptiei, fiul
sau, domnul Arpad Janos Zambory, precum si reprezentanta
asociatiei de proprietari, doamna Dorina Tompa, procedura de
citare fiind legal indeplinita. Reprezentantul autorului exceptiei
de neconstitutionalitate a solicitat admiterea acesteia, invocand
incalcarea dreptului de proprietate si a dreptului la libera
asociere, in timp ce reprezentanta asociatiei de proprietari a
solicitat respingerea acesteia.

Cauza fiind In stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 15 iunie 2010, pronuntatd in Dosarul
nr. 6.486/301/2006, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 24
alin. (4) si art. 50 din Legea nr. 230/2007 privind infiintarea,
organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari.

Exceptia a fost ridicata de Janos Zambory intr-o cauza avand
ca obiect partaj bunuri comune.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
exceptiei sustine ca dispozitiile art. 24 alin. (4) din Legea
nr. 230/2007 sunt contrare principiilor si drepturilor consacrate
de dispozitiile constitutionale si internationale, deoarece nu dau
posibilitatea coproprietarilor sa dispuna de cota ce le revine din
proprietatea comuna, pentru utilizarea careia le este necesar
acordul majoritatii proprietarilor membri ai asociatiei si al
proprietarilor direct afectati de vecinatate, nefiind luata n
considerare optiunea fiecarui proprietar in parte. De asemenea,
autorul considera ca textul de lege criticat este neconstitutional,
intrucat proprietarii care nu sunt membri ai asociatiei sunt
obligati, conform legii, sa respecte hotaréarile adunarii generale
a proprietarilor din care nu fac parte. Autorul invedereaza si
faptul ca textul de lege criticat este neconstitutional prin
raportare la aquis-ul comunitar cu privire la functionarea
asociatiilor de proprietari, prin care se instituie reguli care
determina modalitatile de stabilire si comunicare a actelor ce
deriva din functionarea unor asemenea organizatii. Prin urmare,
autorul arata ca, potrivit Constitutiei, dispozitiile constitutionale
privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza in
concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu
pactele si celelalte tratate la care Roméania este parte, iar daca
existd neconcordante, prioritate au reglementarile internationale
(art, 11 si 20 din Constitutie).

In ceea ce priveste dispozitiile art. 50 din Legea nr. 230/2007,
autorul exceptiei considera ca acestea sunt neconstitutionale,
deoarece conduc la reglementarea unei proceduri de judecata
inechitabile, intrucat ,instituie prezumtia relativa de culpa a
debitorilor obligatiei de plata a cheltuielilor de intretinere si,
totodata, scutirea de la plata taxei de timbru a asociatiilor de
proprietari”, fiind incalcate dispozitiile art. 6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, precum si art. 11, 20 si 125 din Constitutie.

Autorul exceptiei arata si ca ,ideea de proces echitabil trimite
la ideea de stat de drept a carui prima si esentiala caracteristica
consta Tn eliminarea arbitrariului si domnia legii, prin adoptarea
unor reglementari coerente, asa incat norma criticata incalca si
dispozitiile art. 1 din Constitutie”.

Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila
considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, deoarece dispozitiile legale criticate sunt in acord
cu Legea fundamentala.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 24 alin. (4) si art. 50 din Legea nr. 230/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 490 din 23 iulie 2007, texte de lege care au urmatorul
cuprins:

— Art. 24 alin. (4): ,Hotérérile adunérii generale a asociatiei
de proprietari sunt obligatorii si pentru proprietarii din
condominiu care nu au fost prezenti la adunarea generald,
precum si pentru proprietarii care nu sunt membri ai asociatiei
de proprietari.”;

— Art. 50: ,(1) Asociatia de proprietari are dreptul de a
actiona in justitie pe orice proprietar care se face vinovat de
neplata cotelor de contributie la cheltuielile asociatiei de
proprietari mai mult de 90 de zile de la termenul stabilit.

(2 ) Actiunea asociatiei de proprietari este scultitd de taxa de
timbru.

(3) Sentinta data in favoarea asociatiei de proprietari, pentru
sumele datorate de oricare proprietar, poate fi pusa in aplicare
pentru acoperirea datoriilor prin orice modalitate permisa de
Codul de procedura civila.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 1 privind statul roman, art. 11 privind dreptul international
si dreptul intern, art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, art. 44 privind dreptul de proprietate privata si
art. 125 privind statutul judecatorilor, precum si art. 6 paragraful 1
privind dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia, Curtea constata ca s-a mai pronuntat
asupra dispozitiilor criticate, prin raportare la critici similare,
constatand ca sunt constitutionale. Astfel, prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 393 din 19 martie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 280 din 29 aprilie 2009, Decizia
Curtii Constitutionale nr. 756 din 12 mai 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 516 din 28 iulie 2009,
aceasta a statuat ca art. 24 alin. (4) din Legea nr. 230/2007,
potrivit caruia hotararile adunarii generale sunt obligatorii si
pentru proprietarii care nu sunt membri ai asociatiei de
proprietari, nu incalca dispozitiile constitutionale invocate de
autorul exceptiei. Astfel, oricare dintre proprietari, fie ca este sau
nu membru al asociatiei, are dreptul, potrivit art. 26 din lege, de
a ataca in justitie hotararile care sunt de natura sa i prejudicieze
interesele. Curtea nu poate retine nici pretinsa incalcare a
dreptului la libera asociere. In jurisprudenta sa, instanta de
control constitutional a statuat, de pilda, prin Decizia nr. 168 din
28 octombrie 1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 85 din 24 februarie 2000, c&, in anumite situatii,
legiuitorul poate institui forme speciale de asociere ce urmaresc
salvgardarea unor interese de ordin general si care, in
perspectiva scopurilor pe care le urmaresc, nu reprezinta, in
realitate, modalitati inscrise in conceptul de libera asociere, iar
asociatia de proprietari se afla tocmai intr-o asemenea situatie
juridica. Aceasta categorie de asociatii a fost creata prin lege in
vederea realizérii unui scop de interes general, si anume
administrarea in bune conditii a cladirilor cu mai multe
apartamente, luédndu-se in considerare totodata si interesele
locatarilor legate de realizarea unei bune convietuiri, inclusiv
pentru stabilirea costurilor si a cheltuielilor comune, a repartizarii
lor pe fiecare locatar, a reparatiilor si amenajarilor necesare etc.
Rezolvarea problemelor pe care le implica locuirea si
administrarea unui imobil cu mai multi locatari impune, in
consecintd, o asociere fara de care drepturile si interesele
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legitime ale celor ce locuiesc in imobilul respectiv ar putea fi
afectate prin aparitia unor neintelegeri sau litigii.

Cu privire la aceasta problema, este de mentionat faptul ca,
intr-adevar, Curtea Europeana a Drepturilor Omului si-a format
o jurisprudentd prin care a constatat incalcarea art. 11 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale atunci cand asocierea era obligatorie potrivit
legislatiei nationale. Curtea a mai aratat ca infiintarea asociatiilor
de proprietari, astfel cum este reglementata de Legea nr. 230/2007,
nu contravine dispozitiilor constitutionale sau conventionale care
garanteaza implicit si aspectul negativ al dreptului de asociere.
Elocvent sub acest aspect este art. 2 teza a doua din legea
amintita, care ofera proprietarului posibilitatea de a se asocia in
aceasta forma asociativa, fara sa ii impuna insa vreo obligatie
n acest sens. Continutul normativ al acestui articol are caracter
dispozitiv, lasand proprietarului libertatea de a deveni sau nu
membru al asociatiei, neexistand niciun fel de constrangeri
legale sau de alta natura care sa il forteze sa adere la asociatie.

De asemenea, in legatura cu dispozitiile art. 50, Curtea a
statuat ca instituirea unor exceptii de la regula generala a platii
taxei judiciare de timbru, constand in scutiri de la plata acesteia,
nu constituie o discriminare sau o atingere adusa principiului
invocat.

Prin Decizia nr. 727 din 1 iunie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 520 din 27 iulie 2010, Curtea a
statuat, in ceea ce priveste sustinerea autorului exceptiei,
potrivit careia este incalcat principiul egalitatii prin faptul ca
asociatia de proprietari este scutitd de taxa de timbru, Tn timp
ce proprietarul nu beneficiaza de aceasta scutire, ca aceasta
este nefondata. Curtea a aratat ca instituirea unor exceptii de la
regula generala a platii taxelor judiciare de timbru (scutiri de
plata taxei) nu constituie o discriminare sau o atingere adusa
acestui principiu constitutional. Potrivit art. 139 alin. (1) din

Constitutie ,,/mpozitele, taxele si orice alte venituri ale bugetului
de stat si ale bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc
numai prin lege”, fiind, asadar, la latitudinea legiuitorului sa
stabileasca scutiri de taxe sau impozite, avand in vedere situatii
diferite, fara ca prin aceasta sa se aduca atingere principiului
egalitatii in drepturi. Plata unor taxe sau impozite nu reprezinta
un drept, ci o obligatie constitutionald a cetatenilor, prevazuta
de art. 56 alin. (1) din Legea fundamentala, in conformitate cu
care ,Cetétenii au obligatia sa contribuie, prin impozite si taxe,
la cheltuielile publice”. Curtea a statuat ca o atare solutie
legislativa impune un tratament juridic diferit pentru situatii de
fapt diferite, avand o justificare obiectiva si rationala, si anume
necesitatea recuperarii de catre asociatile de proprietari a
cotelor de intretinere cu mai multa usurinta, tindnd cont atat de
multitudinea datornicilor, de debitele mari pe care acestia le au,
cat si de consecintele grave ale neachitarii acestora.

Referitor la critica potrivit careia dispozitile art. 50 alin. (1)
din Legea nr. 230/2007 instituie o prezumtie relativa de culpa a
debitorilor obligatiei de plata a cheltuielilor privind intretinerea
imobilului, Curtea apreciaza ca textul criticat prevede dreptul
asociatiei de proprietari de a actiona in justitie pe orice proprietar
ce se face vinovat de neplata cotelor de contributie la cheltuielile
asociatiei, fara a incalca in vreun fel dreptul proprietarului la
judecarea in mod echitabil, Tn mod public si intr-un termen
rezonabil a cauzei sale de catre o instantd independenta si
impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra
temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald indreptate
impotriva sa.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in aceste decizii isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 24 alin. (4) si art. 50 din Legea nr. 230/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari, exceptie ridicata de Janos Zambory in Dosarul
nr. 6.486/301/2006 al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 16 decembrie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.136
din 1 februarie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) si (8) si art. 9 alin. (5)
din Legea nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Integritate

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 alin. (3) si (8) si art. 9 alin. (5) din Legea
nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, exceptie ridicatd de Daniel
Zidaru in Dosarul nr. 1.072/46/2009 al Curtii de Apel Pitesti —
Sectia comerciala si de contencios administrativ si fiscal.
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Dezbaterile au avut loc Tn sedinta publica din 16 decembrie
2010 si au fost consemnate in incheierea de la acea data, cand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a améanat

pronuntarea la data de 18 ianuarie 2011, iar apoi, din
imposibilitatea constituirii legale a plenului, la data de
27 ianuarie 2011 si 1 februarie 2011.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata

urmatoarele:

Prin incheierea din 8 ianuarie 2010, pronuntat& in Dosarul
nr. 1.072/46/2009, Curtea de Apel Pitesti — Sectia
comerciala si de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 alin. (3) si (8) si art. 9 alin. (5) din Legea
nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate.

Exceptia a fost ridicatd de Daniel Zidaru cu prilejul solutionarii
sesizarii formulate de Agentia Nationala de Integritate privind
confiscarea unei sume de bani dobandite cu caracter nejustificat
apartinand autorului exceptiei.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile art. 5 alin. (8) si art. 9
alin. (5) din Legea nr. 144/2007 aduc atingere dreptului la un
proces echitabil, din ele deducandu-se ca procedura prealabila,
anterioara sesizarii instantei, poate fi desfasurata fara audierea
persoanei cercetate. In acest sens arat& c& audierea constituie
o garantie esentiald a oricarei proceduri ce se finalizeaza cu
aplicarea unei masuri avand importante consecinte asupra
drepturilor persoanei. De asemenea, arata ca prevederile
criticate nu impun inspectorilor de integritate sa audieze
persoana cercetata, ci doar sa o instiinteze cu privire la
declansarea procedurii. Mai mult, nu este precizata modalitatea
de mstuntare astfel incat sa se asigure aducerea la cunostinta
a celui interesat. In acelasi timp, insa, actele fntocmite de
inspectorii de integritate chiar si Tnainte de declansarea
procedurii de verificare si de mstuntare a persoanei verificate
pot constitui mijloace de proba. In ceea ce priveste dispozitiile
art. 5 alin. (3) din Legea nr. 144/2007, arata ca acestea sunt
contrare art. 21 alin. (3) din Constitutie iIn masura in care
suspendarea activitatii inspectorului de integritate, prevazuta de
textul de lege criticat, nu intervine si dupa sesizarea instantei de
judecata de catre Agentia Nationald de Integritate, ori atunci
cand deja exista un proces penal pe rol in cadrul caruia instanta
poate dispune masura confiscarii cu privire la aceleasi bunuri, a
caror provenienta este nejustificata. n lipsa suspendarn se
poate ajunge la confiscarea acelorasi active ale patrimoniului pe
doua temeiuri diferite, insa ca urmare a aceleiasi fapte. Mai
arata ca, in masura Tn care sursa dobandirii ilicite a averii este
insasi savérsirea unei fapte penale, hotarérea de admitere a
sesizarii Agentiei Nationale de Integritate (anterior solutionarii
definitive a procesului penal) aduce atingere prezumtiei de
nevinovatie a inculpatului. Tot in ceea ce priveste dispozitiile art.
5 alin. (3) din Legea nr. 144/2007, arata ca acestea contravin
art. 44 alin. (9) din Constitutie, intrucéat instituie o procedura
particulara ce are ca finalitate confiscarea averii sau a bunurilor
pentru care nu exista justificare cu privire la dobandirea ilicita a
acestora. In temeiul dispozitiilor criticate, confiscarea nu este
conditionatd de savarsirea unei infractiuni sau a unei
contraventii si cu atat mai putin de stabilirea de catre inspectorul
de integritate sau de catre instanta de judecata a unei conexiuni
intre bunurile supuse confiscarii si savarsirea unei
infractiuni/contraventii.

Curtea de Apel Pitesti — Sectia comerciala si de
contencios administrativ si fiscal considera ca exceptia de

neconstitutionalitate nu este intemeiata. in acest sens, arata ca
dispozitiile art. 5 alin. (8) din Legea nr. 144/2007 prevad, fara
echivoc, dreptul persoanei impotriva careia s-a declansat
procedura de verificare de a fi instiintata despre aceasta. De
asemenea, considera ca persoana verificata se bucura de
suficiente garantii in faza premergatoare sesizarii instantei in
sensul exercitarii dreptului la aparare. Folosirea actelor avute in
vedere in cadrul procedurii prealabile de verificare in fata
instantei de judecatd da posibilitatea exercitarii controlului
asupra modului in care inspectorul de integritate a realizat
verificarea. Nici sustinerea referitoare la incalcarea principiului
solutionarii cauzelor in termen rezonabil nu este justificata si nici
nu se aduc explicatii sub acest aspect. In ceea ce priveste
sustinerea incalcarii prezumtiei de nevinovatie a inculpatului si
a prezumtiei ca orice avere este dobandita licit, aratd ca aceasta
nu are suport legal. De asemenea, arata ca nu se justifica
suspendarea judecarii cauzei penale, intrucat intre aceasta si
procesul civil vizadnd verificarea dobandirii legale a averii nu
exista legatura de cauzalitate. Bunurile pot fi confiscate numai in
conditiile legii, respectiv numai in cazul stabilirii caracterului ilicit
al averii, fara a fi astfel incalcata garantia vizand respectarea de
catre autoritatea statului a dreptului de proprietate privata.
De altfel, textele din actul normativ a caror neconstitutionalitate
se invoca nu conditioneaza confiscarea de comiterea vreunei
infractiuni, ci doar de imposibilitatea dovedirii obtinerii legale a
bunurilor.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 5 alin. (3) si (8) si art. 9 alin. (5) din Legea
nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 535 din 3 august 2009.

Textele de lege criticate au urmatoarea redactare:

— Art. 5 alin. (3) si (8): ,,(3) Dacéa in urma compardrii datelor
din declaratii, respectiv a analizarii documentelor suplimentare
primite, inspectorul de integritate constata ca exista o diferenta
vadita intre averea dobandita pe parcursul exercitérii functiei si
veniturile realizate in aceeagsi perioadd, acesta procedeaza dupa
cum urmeaza:

a) verificd dacé diferenta véditd este justificats. In cazul in
care inspectorul de integritate constatd cé diferenta nu este
justificatd, sesizeazd instanta competentd pentru stabilirea partii
de avere dobanditd sau a bunului determinat dobéndit cu
caracter nejustificat, a carui confiscare o solicita;

b) sesizeaza organele fiscale, in situatia in care se constata
incélcarea legislatiei fiscale;
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¢) suspenda verificarea si sesizeaza organele de urmaérire
penald, in situatia in care se constaté existenta unor probe sau
indicii temeinice privind savarsirea unor fapte penale.|...]

(8) Actele si lucrérile efectuate de catre inspectorii de
integritate din cadrul Agentiei nu sunt publice, cu exceptia actului
de constatare. Dupa inceperea verificarii, persoana verificata
are dreptul sé fie instiinfata despre declansarea procedurii de
verificare si s& ia cunostinta de actele si lucrarile dosarului, sé
fie asistatd sau reprezentatd de avocat si s& prezinte orice
elemente justificative pe care le considera necesare.”;

— Art.9 alin. (5): ,Actele intocmite in cursul cercetarii
prealabile sau al procedurii de verificare pot constitui mijloace de
proba, potrivit legii.”

Autorul exceptiei considera ca aceste texte de lege sunt
contrare prevederilor art. 21 alin. (3) din Constitutie si ale art. 6
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care consacra dreptul la un proces echitabil. De
asemenea, considera ca sunt incalcate si prevederile art. 44
alin. (9) din Constitutie referitoare la confiscarea averii.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, ulterior sesizarii sale, prin Decizia nr. 415 din 14 aprilie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 294 din
5 mai 2010, a statuat ca prevederile de lege criticate sunt
neconstitutionale ,,in masura in care prevad competenta Agentiei
Nationale de Integritate de a efectua si intocmi acte de cercetare
si de constatare referitoare la verificarea averilor, a conflictelor
de interese si a incompatibilitatilor.”

Ulterior, art. 33 pct. 1 din Legea nr. 176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru
modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate,
precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 621 din 2 septembrie 2010, a abrogat prevederile de lege
criticate, instituind Tn acelasi timp o noua reglementare a
procedurii de verificare a averilor persoanelor care ocupa functii
si demnitati publice.

Analizand noua reglementare Tn raport cu criticile formulate
de autorul exceptiei, Curtea constata ca art. 14 alin. (1) din
Legea nr. 176/2010 instituie obligatia inspectorului de integritate
de a informa si invita persoana cercetata sa prezinte punctul sau
de vedere. Alin. (3) al aceluiasi articol prevede modalitatea prin
care persoana va fi instiintata, astfel ca ,Informarea si invitarea

se fac prin posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de
primire.” In acelasi articol se vede si dreptul persoanei invitate sa
dea declaratii de a se apara, folosind orice probe considerate
ca fiind relevante si de a fi reprezentata de un avocat.

Astfel, Curtea constata ca, sub aspectul criticilor privind lipsa
apararii pe parcursul procedurii prealabile desfasurate de
inspectorii de integritate exceptia a ramas fara obiect, noua
reglementare nepreluand solutia legislativa criticata.

De asemenea, Legea nr. 176/2010 nu mai prevede ca actele
intocmite Tn cursul cercetarii prealabile sau al procedurii de
verificare pot constitui mijloace de proba, ci doar se instituie
obligatia organelor competente de a analiza raportul intocmit de
inspectorul de integritate si de a dispune, in caz de necesitate,
masurile care se impun.

Céat priveste critica de neconstitutionalitate referitoare la
omisiunea de reglementare a unor cazuri de suspendare a
activitatii inspectorului de integritate, Curtea constata ca
dispozitile de lege criticate aveau in vedere neimplicarea
inspectorului de integritate intr-o activitate specifica organelor
de urmarire penala. Aceasta departajare a atributiilor este
pastrata in noua reglementare. Astfel, potrivit art. 17 din Legea
nr. 176/2010, activitatea inspectorului de integritate se
finalizeaza prin intocmirea raportului de evaluare, competenta
de a lua masuri in continuare cu privire la persoana care a facut
obiectul activitatii de evaluare revenind organelor fiscale, celor
de urmarire penala si celor disciplinare, dupéa caz, precum si
comisiei de cercetare a averilor prevazute de Legea
nr. 115/1996 pentru declararea si controlul averii demnitarilor,
magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere si de
control si a functionarilor publici.

Argumentele potrivit carora ar fi posibil ca aceeasi persoana
sa fie judecatd de catre instantele de judecatad cu privire la
aceleasi bunuri nu reprezinta aspecte de constitutionalitate, ci
de aplicare a legii si de administrare a actului de justitie ce revin
competentei instantelor de judecata.

n sfarsit, analizénd critica de neconstitutionalitate referitoare
la incalcarea art. 44 alin. (9) din Constitutie, Curtea constata ca
noua reglementare nu mai pastreaza solutia legislativa a art. 5
alin. (3) din Legea nr. 144/2007 referitoare la posibilitatea
inspectorilor de integritate de a sesiza instanta de judecata si
de a propune confiscarea averii, astfel ca, si in aceasta privinta,
exceptia a ramas fara obiect.

Pentru considerentele expuse, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii:

DECIDE:
Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3) si (8) si art. 9 alin. (5) din
Legea nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, exceptie ridicatd de Daniel
Zidaru in Dosarul nr. 1.072/46/2009 al Curtii de Apel Pitesti — Sectia comerciald si de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 1 februarie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind masuri pentru refacerea infrastructurii rutiere comunale in localitatile afectate
de inundatiile din perioada iunie—august 2010

In perioada iunie—august 2010 au avut loc inundatii in foarte multe localitati de pe teritoriul majoritatii judetelor tarii,
fenomene naturale care s-au soldat cu distrugerea a numeroase lucrari de infrastructura.

Prin prezenta ordonanta de urgenta se stabilesc masurile care sa permita refacerea infrastructurii afectate de inundatii in
localitatile respective.

Situatia extraordinara este data de faptul ca fenomenele meteorologice manifestate prin ploi torentiale violente si inundatii
care au condus la imposibilitatea, pe anumite tronsoane sau intre anumite zone ale localitatilor respective, de a se asigura circulatia
locuitorilor din aceste comune fac necesara adoptarea urgenta a masurilor de refacere, intrucat, daca odata cu topirea zapezii va
creste debitul apelor din zonele respective, siguranta locuitorilor si a bunurilor acestora poate sa fie grav afectata din cauza lipsei
elementelor de infrastructura rutiera reprezentate de poduri, podete si drumuri comunale.

S-a adoptat procedura de reglementare prin ordonanta de urgenta deoarece aprobarea masurilor propuse este de maxima
urgenta pentru ca, in lipsa acestor masuri si fara adoptarea actului normativ subsecvent care sa aprobe lista localitatilor, s-ar
ajunge la pierderea finantarii comunitare pentru refacerea infrastructurii, cu consecinta alocarii unor importante contributii de la
bugetul statului pentru acest obiectiv si a imposibilitatii refacerii acesteia intr-un termen util.

S-a ales ca instrument juridic ordonanta de urgenta intrucat parcurgerea etapelor de adoptare a unui proiect de lege
necesita o perioada mult mai indelungata, fapt care ar conduce la intarzieri in adoptarea masurilor si la agravarea situatiei actuale
in lipsa finantarii din alte surse, precum si datorita faptului cad adoptarea prezentelor masuri si, subsecvent, a listei localitatilor cu
infrastructura afectatad este necesara pentru a se obtine acum acordul Comisiei Europene in vederea alocarii fondurilor necesare

refacerii infrastructurii afectate.

Neadoptarea de urgenta a acestor masuri atrage imposibilitatea refacerii infrastructurii afectate prin intermediul fondurilor
europene si aménarea pana la o data ce nu poate fi stabilitd a lucrarilor de refacere sau chiar nerefacerea acesteia.
In temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — (1) Prin masura 322 ,Renovarea, dezvoltarea
satelor, imbunatatirea serviciilor de baza pentru economia si
populatia rurala si punerea in valoare a mostenirii rurale” din
Programul National de Dezvoltare Rurald 2007—2013 se pot
finanta lucrarile de constructii pentru refacerea infrastructurii
rutiere comunale in localitatile afectate de inundatiile din
perioada iunie—august 2010, pentru repunerea in functiune a
tronsoanelor de drumuri comunale, inclusiv a podurilor si
podetelor care le deservesc, in scopul reluarii integrale a
circulatiei rutiere si, dupa caz, lucrarile de modernizare pentru
asigurarea profilului transversal si structurii sistemului rutier,
corespunzatoare categoriei functionale si clasei tehnice din care
fac parte.

(2) Comunele care au beneficiat de fonduri din Fondul
Solidaritatea al Uniunii Europene 1in vederea refacerii
infrastructurii rutiere comunale in localitatile afectate nu vor
putea solicita finantare si din Fondul European Agricol pentru
Dezvoltare Rurala.

(3) Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin Agentia
de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit, si Secretariatul
General al Guvernului vor asigura, prin protocol semnat intre

parti in termen de 10 zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta, un sistem comun de verificare Tn vederea
evitarii dublei finantari.

Art. 2. — In intelesul prezentei ordonante de urgenta,
infrastructura rutiera comunala afectata reprezinta orice drum
comunal, incluzand podurile sau podetele care il deservesc,
care a fost afectat de inundatiile din perioada iunie—august
2010 si care nu mai este circulabil sau pe care circulatia este
restrictionata.

Art. 3. — (1) Includerea comunelor in lista definitiva a
localitatilor cu infrastructura rutiera comunala afectata de
inundatiile din perioada iunie—august 2010 se realizeaza pe
baza verificarii de catre prefecti a datelor obtinute de la primarii
comunelor, centralizate de Ministerul Administratiei si Internelor.

(2) Raspunderea pentru realitatea celor constatate la nivelul
autoritatilor administratiei publice locale apartine acestor
autoritati.

Art. 4. — Lista prevazuta la art. 3 alin. (1) se aproba prin
hotarare a Guvernului, la propunerea Ministerului Administratiei
si Internelor, in termen de 10 zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 17 martie 2011.
Nr. 27.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mihai Capra,
secretar de stat
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Barna Tanczos,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind reglementarea regimului juridic al unor imobile situate in orasul Solca, judetul Suceava, si

pentru actualizarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea

inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1), al art. 12 alin. (1) si (2), precum si al art. 20 din Legea

nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a
imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Administratiei si Internelor — Inspectoratul pentru
Situatii de Urgenta ,Bucovina” al Judetului Suceava, Tnregistrat
cu nr. MFP 121138, reevaluat potrivit Ordonantei Guvernului
nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe
aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea
nr. 493/2003, prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba transmiterea unei parti dintr-un imobil,
avand datele de identificare prevazute in anexa nr. 2, din
proprietatea publica a statului si din administrarea Ministerului
Administratiei si Internelor — Inspectoratul pentru Situatii de
Urgenta ,Bucovina” al Judetului Suceava in proprietatea publica
a orasului Solca, judetul Suceava, si in administrarea Consiliului
Local al Orasului Solca.

Art. 3. — Se aproba darea in administrarea Ministerului
Administratiei si Internelor, prin Inspectoratul pentru Situatii de
Urgenta ,Bucovina” al Judetului Suceava, a unui imobil, avand

datele de identificare prevazute in anexa nr. 3, trecut in
proprietatea publica a statului prin Hotararea Consiliului Local
al Orasului Solca nr. 42 din 31 octombrie 2008, cu modificarile
ulterioare.

Art. 4. — Predarea-primirea imobilelor transmise potrivit
art. 2 si 3 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

Art. 5. — Ministerul Administratiei si Internelor si Ministerul
Finantelor Publice vor opera modificarea corespunzatoare a
anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1.020 si 1.020 bis din 21 decembrie 2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 9 martie 2011.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu

Nr. 224.
ANEXA Nr. 1
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului a carui valoare de inventar se modifica in urma reevaluarii
Nr. M.F.P. Persoana juridica ce administreaza | Valoarea contabila actualizata

Denumirea imobilului Adresa imobilului

si codul de clasificare

imobilul — lei —

Nr. M.F.P. 121138
Cod de clasificare
8.29.10

48—278 Orasul Solca,

Str. Republicii nr. 4,
judetul Suceava

Valoarea totala
331.494,87
Valoarea partii
care ramane —
91.222,17
Valoarea partii
care se transmite —
240.272,7

Ministerul Administratiei si
Internelor — Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta
,Bucovina” al Judetului
Suceava
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DATELE DE IDENTIFICARE

a partii dintr-un imobil care se transmite din proprietatea publica a statului

ANEXA Nr. 2

si din administrarea Ministerului Administratiei si Internelor — Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta ,,Bucovina”
al Judetului Suceava in proprietatea publica a orasului Solca, judetul Suceava,
si in administrarea Consiliului Local al Orasului Solca

chul unde gste Persoana juridicé. Persoana juridic.a“l Caracteristicile tehnice Numérpl de.id.entificare
situat imobilul de la care se transmite la care se transmite . e ) a bunurilor din inventarul
a carui parte se transmite partea din imobil partea din imobil ale partii din imobil domeniului public
Orasul Solca, Din proprietatea publica| Proprietatea publica Cladire P+1 121138
Str. Republicii nr. 4, a statului roman si a orasului Solca si partial
judetul Suceava administrarea administrarea Suprafata construita
Ministerului Consiliului Local al la sol — 325 m2
Administratiei si Orasului Solca, judetul Suprafata utila —
Internelor — Suceava 416,85 m2
Inspectoratul pentru
Situatii de Urgenta Suprafata desfasurata —
,Bucovina” al Judetului 416,85 m2
Suceava
Grup sanitar exterior
Suprafata construita
la sol — 6 m2
Suprafata utilda — 4,24 m2
Suprafata desfasurata —
4,24 m2
Terenul aferent —
1.565 m2
Valoarea de inventar —
240.272,7 lei
ANEXA Nr. 3

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului, aflat in proprietatea publica a statului, care se transmite din administrarea Consiliului Local
al Orasului Solca, judetul Suceava, in administrarea Ministerului Administratiei si Internelor — Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta ,,Bucovina” al Judetului Suceava

Locul unde este
situat imobilul
care se transmite

Persoana juridica
de la care
se transmite imobilul

Persoana juridica
la care
se transmite imobilul

Caracteristicile tehnice
ale imobilului

Numarul de inventar
M.F.P.

Orasul Solca,
Str. Muncii, f.n.,
judetul Suceava

Din administrarea
Consiliului Local
al Orasului Solca,
judetul Suceava

In administrarea
Ministerului
Administratiei si
Internelor —
Inspectoratul pentru
Situatii de Urgenta
,Bucovina” al Judetului
Suceava

Cladire administrativa,
cantina de ajutor social,
P (parter) si partial P1

Suprafata construita
la sol — 312 m2
Suprafata utila —
368,56 m2
Suprafata totala—
368,56 m2

Terenul aferent —
1.565 m2
Valoarea de inventar —
261.750 lei

Va fi atribuit de
Ministerul Finantelor
Publice.




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 203/24.111.2011

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL COMUNICATIILOR SI SOCIETATII INFORMATIONALE

ORDIN
pentru aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2011 al Institutului National de Studii
si Cercetari pentru Comunicatii — I.N.S.C.C. Bucuresti

in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului
nr. 12/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Comunicatiilor si
Societatii Informationale, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere referatul de aprobare a bugetului de venituri si cheltuieli pe
anul 2011 al Institutului National de Studii si Cercetari pentru Comunicatii —
I.N.S.C.C. Bucuresti, avizat de Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale si de
Ministerul Finantelor Publice,

in temeiul prevederilor art. 24 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul comunicatiilor si societatii informationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2011 al
Institutului National de Studii si Cercetari pentru Comunicatii — |.N.S.C.C.
Bucuresti, din coordonarea Ministerului Comunicatiilor si Societatii
Informationale, prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetul de
venituri si cheltuieli prevazut la art. 1 reprezinta limite maxime, care nu pot fi
depasite.

(2) In cazul in care, in executie, se nregistreaza nerealizari ale veniturilor
aprobate, Institutul National de Studii si Cercetari pentru Comunicatii— I.N.S.C.C.
Bucuresti va efectua cheltuieli in functie de realizarea veniturilor, cu incadrarea in
indicatorii de eficienta aprobati.

Art. 3. — Institutul National de Studii si Cercetari pentru Comunicatii —
I.N.S.C.C. Bucuresti va duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Ministrul comunicatiilor si societatii informationale,
Valerian Vreme

Bucuresti, 10 martie 2011.
Nr. 439.
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ANEXA")
MINISTERUL COMUNICATIILOR SI SOCIETATII INFORMATIONALE
Institutul National de Studii si Cercetari pentru Comunicatii — .N.S.C.C. Bucuresti

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI

pe anul 2011
— mii lei —
N [ P
INDICATORI rd.
A 1 2

L. VENITURI TOTALE, din care: 01 1.988
1. VENITURI DIN EXPLOATARE
din acestea: 02 1.931
a) Venituri din activitatea de baza 03 1.780
b) Venituri din alte activitati conexe activitatii de cercetare-dezvoltare

04 8
c) Alte venituri din exploatare 05 143
2. VENITURI FINANCIARE 06 57
3. VENITURI EXTRAORDINARE 07 -
II. CHELTUIELI TOTALE, din care: 08 1.943
1. Cheltuieli de exploatare,

total, din acestea: 09 1.943
a) Bunuri si servicii 10 85
b) Cheltuieli de personal, din care: 11 1.509
- cheltuieli cu salariile, din care: 12 1.131
- indemnizatiile membrilor consiliului de administratie
13 73
- drepturile salariale ale directorului (general)

14 105
- contributii de asiguriri sociale de stat

15 235
- contributii de asigurdri de somaj 16 5
- contributii de asigurdri sociale de sanatate 17 59
- contributii de asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale 18 3
- contributii pentru concedii si indemnizatii 19 10
- contributii la Fondul de garantare a creantelor salariale 20 3
- contributii la fondul de pensii facultative 21 -
- alte cheltuieli de personal, din care: 22 63
- tichete de masa 23 58
- deplasari, detasari 24 5
¢) Cheltuieli de exploatare privind amortizarea, provizioanele si ajustérile pentru
depreciere 25 157
d) Cheltuieli de protocol 26 1
e) Cheltuieli de reclama si publicitate 27 -
f) Cheltuieli cu sponsorizarea 28 -
g) Cheltuieli prevazute de art. 21 alin. (3) din Legea nr.571/2003 privind Codul 29 14
fiscal
h) Alte cheltuieli 30 177
2. Cheltuieli financiare, din care: 31 -
- cheltuieli privind dobanzile 32 -
- alte cheltuieli financiare 33 -
3. Cheltuieli extraordinare 34 -
III. REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 35 45
IV. IMPOZIT PE PROFIT 36 9

1) Anexa este reprodusa in facsimil.
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V.REZULTATUL NET 37 36
VI. ACOPERIREA PIERDERILOR CONTABILE DIN ANII PRECEDENTI
38 -
VIL. PROFITUL DE REPARTIZAT RAMAS DUPA ACOPERIREA
PIERDERILOR CONTABILE DIN ANII PRECEDENTI
39 36
a) pentru cointeresarea
personalului 40 7
b) pentru finantarea dezvoltarii institutului national, 25% Al
9
¢) pentru desfasurarea activitatii curente, inclusiv pentru cofinantarea proiectelor
42 20
VIIL. SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care:
43 9
1. Surse proprii 44 9
2. Subventii de la bugetul de stat pentru investitii 45 -
3. Credite bancare pentru investitii 46 -
- interne 47 -
- externe 48 -
4. Alte surse 49 -
IX. UTILIZAREA RESURSELOR PENTRU INVESTITII, din care:
50 9
1. Investitii, inclusiv investitii in curs la finele anului 51 9
2. Rambursiri de rate aferente creditelor pentru investitii
52 -
- interne 53 -
- externe 54 -
X. DATE DE FUNDAMENTARE -
1. Venituri totale (rd. 01) 55 1.988
2. Cheltuieli aferente veniturilor totale
(rd.08) 56 1.943
3. Rezultate (+/-) (rd.55 - rd.56) 57 45
4. Nr. mediu de personal, total instituit, din care: 58 28
- nr. mediu personal de cercetare-dezvoltare 59 17
5. Castigul mediu lunar pe salariat, total instituit — lei/persoana/luna
60 2.941
6. Castigul mediu lunar pe personal de cercetare-dezvoltare — lei/persoana/luna
61 2.917
7. Rentabilitatea (rd.57/rd.56*100) 62 2
8. Rata rentabilititii financiare
rd.37* 100
capital propriu 63 1
9. Pliti restante 64 -
10. Creante de incasat 65 -

11
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MINISTERUL MUNCII, FAMILIEI SI PROTECTIEI SOCIALE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor procedurale interne privind organizarea si desfagurarea
procedurilor de atribuire a contractelor-cadru de servicii prevazute in anexa nr. 2B la Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, in legatura cu contractele/acordurile/protocoalele incheiate de Ministerul Muncii,
Familiei si Protectiei Sociale, prin Autoritatea de management pentru Programul operational
sectorial Dezvoltarea resurselor umane (AMPOSDRU), in calitate de autoritate de management
pentru implementarea Programului operational sectorial Dezvoltarea resurselor umane

Vazand Referatul de aprobare nr. E615/AZ din 10 februarie 2011 al Directiei generale AMPOSDRU,

avand in vedere prevederile art. 2 si ale art. 16 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 12 din Hotararea Guvernului nr. 11/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Familiei si

Protectiei Sociale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul muncii, familiei si protectiei sociale emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele procedurale interne privind
organizarea si desfasurarea procedurilor de atribuire a
contractelor-cadru de servicii prevazute in anexa nr. 2B la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, in
legaturd cu contractele/acordurile/protocoalele incheiate de

Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, prin Autoritatea
de management pentru Programul operational sectorial
Dezvoltarea resurselor umane (AMPOSDRU), in calitate de
autoritate de management pentru implementarea Programului
operational sectorial Dezvoltarea resurselor umane, prevazute
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
loan Nelu Botis

Bucuresti, 9 martie 2011.
Nr. 1.110.

ANEXA

Norme procedurale interne
privind organizarea si desfasurarea procedurilor de atribuire a contractelor-cadru de servicii prevazute in anexa nr. 2B
la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, in legatura cu contractele/acordurile/protocoalele
incheiate de Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, prin Autoritatea de management
pentru Programul operational sectorial Dezvoltarea resurselor umane (AMPOSDRU), in calitate de autoritate
de management pentru implementarea Programului operational sectorial Dezvoltarea resurselor umane

Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Prezentele norme procedurale interne asigura
cadrul si metodologia unitara pentru organizarea si desfasurarea
procedurilor de atribuire a contractelor-cadru de servicii

prevazute in anexa nr. 2B la Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucréri publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata cu modificari si completari
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prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita in continuare Ordonanta, in legatura cu
contractele/acordurile/protocoalele incheiate de Ministerul
Muncii, Familiei si Protectiei Sociale (ministerul), prin Autoritatea
de management pentru Programul operational sectorial
Dezvoltarea resurselor umane (AMPOSDRU), in calitate de
autoritate de management in vederea implementarii Programului
operational sectorial Dezvoltarea resurselor umane, denumite
in continuare contracte-cadru de servicii, in mod colectiv, si
contract-cadru de servicii, in mod individual.

(2) Conform art. 16 alin. (1) din Ordonanta, obligativitatea
respectarii prevederilor actului normativ cadru in domeniul
achizitiilor publice se impune numai pentru contractele a céaror
valoare este egala sau mai mare decat cea prevazuta la art. 57
alin. (2) din Ordonanta si se limiteaza numai la prevederile
art. 35—38 si 56 din Ordonanta si la aplicarea, pe tot parcursul
procedurii de atribuire, a principiilor prevazute la art. 2 alin. (2)
din Ordonanta.

Contractul-cadru de servicii

Art. 2. — (1) Contractul-cadru de servicii este acel acord
intervenit intre minister, prin Directia generala AMPOSDRU, si
unul sau mai multi operatori economici, prin care acestia din
urma isi asuma obligatia de a asigura serviciile prevazute in
anexa nr. 2B la Ordonanta, 1in legatura cu
contractele/acordurile/protocoalele incheiate de minister, prin
autoritatea de management.

(2) Contractele-cadru de servicii se incheie cu cel putin un
operator economic declarat castigator pe o perioada de 2 ani.
Ministerul, prin AMPOSDRU, va emite solicitari de servicii
incluse in anexa nr. 2B la Ordonanta, in functie de necesitatile
aparute.

(3) Contractele-cadru de servicii produc efecte incepand cu
data la care ministerul, prin AMPOSDRU, emite solicitari de
servicii incluse Tn anexa nr. 2B la Ordonanta.

(4) In perioada cuprinsa intre incheierea contractelor-cadru
de servicii si emiterea solicitarii de servicii incluse Tn anexa
nr. 2B la Ordonanta, operatorii economici nu sunt indreptatiti sa
pretinda ministerului, prin AMPOSDRU, efectuarea de plati in
baza contractelor-cadru de servicii.

(5) Operatorii economici selectati sa fie parte la contractele-
cadru de servicii si care au primit solicitare de servicii incluse in
anexa nr. 2B la Ordonanta au obligatia de a depune toate
diligentele pentru finalizarea solicitarii. in aceastad situatie,
ministerul, prin AMPOSDRU, are obligatia corelativda de a
efectua plata pentru serviciile prestate efectiv de acestia.

Procedurile pentru incheierea contractelor-cadru de
servicii

Art. 3. — Ministerul, prin AMPOSDRU, atribuie contractele-
cadru de servicii prin aplicarea de proceduri de selectie a
candidaturilor, respectiv de proceduri prin care comisia de
selectie, dupa aplicarea criteriilor in prealabil stabilite,
analizeaza si selecteaza operatorii economici, pe baza unor
criterii stabilite in documentatia de selectie.

Reguli generale de participare

Art. 4. — Orice operator economic are dreptul de a participa,
in conditiile prezentelor norme procedurale interne, la
procedurile de selectie a candidaturilor pentru atribuirea
contractelor-cadru de servicii. Derularea procedurilor de selectie
este posibila si se considera a fi in mod valabil efectuata chiar
daca Tn cadrul unei proceduri depune oferta un singur operator
economic.

Art. 5. — Ministerul, prin Directia generala AMPOSDRU, in
calitate de autoritate de management, dupa aplicarea cerintelor
stabilite prin documentatia de atribuire si parcurgerea etapelor
prevazute in prezentele norme procedurale interne, va incheia
contractul-cadru de servicii.

Initierea procedurilor pentru incheierea contractelor-
cadru de servicii

Art. 6. — (1) Ministerul, prin AMPOSDRU, va initia aplicarea
procedurilor de selectie de candidaturi pentru atribuirea
contractelor-cadru de servicii, humai daca este constituita
comisia de selectie si este publicat anuntul de participare.

(2) Inainte de emiterea solicitarii de servicii incluse in anexa
nr. 2B la Ordonanta, ministerul, prin AMPOSDRU, trebuie sa
asigure fonduri suficiente pentru anul in curs, dar si sa aiba n
vedere posibilitatea ca solutionarea solicitarii sa se intinda pe o
perioada mai lunga de timp.

Evaluarea situatiilor de concurenta neloiala si de conflict
de interese

Art. 7. — Pe parcursul derularii procedurilor de atribuire a
contractelor-cadru de servicii, ministerul, prin AMPOSDRU, va
lua toate masurile legale necesare pentru a combate aparitia
eventualelor situatii de concurenta neloiald sau de conflict de
interese, precum si a oricaror fapte considerate contraventii ori
infractiuni, potrivit legislatiei in vigoare. In cazul in care aceste
situatii se produc totusi, se vor lua toate masurile legale pentru
inlaturarea lor.

intocmirea si continutul documentatiei de selectie

Art. 8. — Documentatia de selectie care va fi promovata in
vederea achizitiei de servicii incluse in anexa nr. 2B va include
fisa de date a achizitiei, caietul de sarcini, formularele si clauzele
contractuale obligatorii.

Art. 9. — Cerintele care pot fi incluse n fisa de date vizeaza,
in principal, urmatoarele: indeplinirea obligatiilor de plata a
impozitelor, taxelor si contributiilor de asigurari sociale catre
bugetele locale si bugetul de stat, modalitatea de infiintare si
organizare a activitatii, informatii financiare care pot dovedi
capacitatea de a sustine indeplinirea serviciilor, experienta
anterioara in domeniul/domeniile apreciat/apreciate ca fiind
relevant/relevante pentru obiectul achizitiei, personalul calificat,
asigurarea calitatii serviciilor prin standarde corespunzatoare.

Art. 10. — Caietul de sarcini va include cerinte/prescriptii/
caracteristici care sa permita achizitia serviciilor vizate de
minister, prin AMPOSDRU, cu respectarea necesitatilor
acestuia. Cerintele vor fi elaborate astfel incat sa poata fi
indeplinite de prestatorii de specialitate din domeniul respectiv.

Art. 11. — Atribuirea contractelor-cadru de servicii se va
realiza, de reguld, pe baza celui mai avantajos punctaj obtinut in
urma aplicarii unor criterii/factori de selectie, care vor viza oferta
financiara si, respectiv, oferta tehnica, de natura a asigura
indeplinirea unor caracteristici stabilite pentru fiecare achizitie
in parte, in functie de tema, complexitate etc.

Art. 12. — Formularele care vor fi incluse in documentatie
vor avea in vedere modelele utilizate in domeniul achizitiilor
publice, urmand sa fie adaptate, pe cat posibil, la
obiectul/specificul achizitiei.

Art. 13. — Documentatia de selectie va fi elaborata de
directiile/serviciile avand atributii relative la derularea
contractului-cadru de servicii vizat a fi incheiat, iar definitivarea
acesteia, incluzand avizarea si aprobarea corespunzatoare, va
respecta regulile si procedurile interne aplicabile la nivelul
ministerului, prin AMPOSDRU.
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Initierea si derularea procedurii de selectie

Art. 14, — Procedura va fi initiata printr-un anunt publicitar,
care va contine o scurtd descriere a aspectelor esentiale ale
contractului-cadru de servicii care urmeaza sa fie atribuit,
sursele de finantare, va mentiona procedura de atribuire,
modalitatea de achizitie a documentatiei de selectie, data-limita
stabilitd pentru depunerea ofertelor, precum si invitatia de a
contacta ministerul, prin AMPOSDRU, in vederea obtinerii de
informatii suplimentare, pe baza de cerere. Anuntul va fi adus la
cunostinta celor interesati prin mijloace adecvate.

Art. 15. — Documentatia de selectie va fi pusa la dispozitia
oricarui operator economic interesat, care inainteaza o solicitare
scrisa in acest sens, prin fax, urmand ca ministerul, prin
AMPOSDRU, sa furnizeze documentatia, de regula in forma
editata, sub rezerva preluarii acesteia de la sediul sau.

Art. 16. — Operatorii economici interesati care au preluat
documentatia de selectie au dreptul de a solicita clarificari cu
privire la continutul documentatiei, cu respectarea termenului
indicat in documentatie, respectiv cu cel putin 3 zile Thainte de
data-limita stabilitéd pentru depunerea ofertelor. Raspunsurile la
solicitarile de clarificari, transmise Tn termen de 3 zile de la data
solicitarii, vor fi Tnregistrate in mod corespunzator, vor fi
verificate, avizate si aprobate potrivit prezentelor proceduri
interne si vor fi aduse la cunostinta, prin fax, operatorilor
economici care au preluat documentatia de selectie.

Art. 17. — (1) Responsabilul desemnat pentru fiecare
contract-cadru de servicii va propune directiilor/serviciilor avand
atributii relative la derularea contractului persoanele care vor
alcatui comisia de selectie, precum si membrii de rezerva, daca
este cazul (inlocuirea unui membru se va realiza numai daca
acesta nu are posibilitatea, din motive obiective, de a-si indeplini
atributiile care rezultd din aceasta calitate; ulterior nlocuirii,
calitatea de membru este preluata de catre membrul de rezerva,
care fisi va exercita atributiile pana la finalizarea procedurii de
selectie).

(2) Directiile/Serviciile respective vor raspunde in scris, in
termen de 3 zile de la primirea solicitarii, iar pe baza
raspunsurilor primite responsabilul de contract va intocmi nota
cu privire la numirea comisiei de selectie. Componenta comisiei
de selectie va fi urmatoarea: un presedinte cu drept de vot si un
numar par de membri votanti (2 sau 4 membri votanti, in functie
de complexitatea si valoarea contractului).

(3) Membrii comisiei vor semna pe propria raspundere o
declaratie de confidentialitate.

Art. 18. — (1) Atributile comisiei de selectie sunt
urmatoarele:

a) deschiderea ofertelor;

b) verificarea indeplinirii criteriilor de eligibilitate de catre
operatorii economici;

c) evaluarea propunerilor tehnice prezentate de ofertanti din
punctul de vedere al modului in care acestea corespund
cerintelor minime din caietul de sarcini;

d) verificarea propunerilor financiare prezentate de ofertanti
din punctul de vedere al incadrarii in fondurile alocate pentru
indeplinirea contractului-cadru de servicii respectiv;

e) aplicarea criteriului de selectie, astfel cum a fost prevazut
in documentatia de selectie, si stabilirea ofertei castigatoare;

f) elaborarea raportului procedurii de selectie.

(2) Pe parcursul desfasurarii procedurii de selectie a
ofertelor, membrii comisiei de selectie au obligatia de a pastra
confidentialitatea asupra oricaror informatii prezentate de
ofertanti, a caror dezvaluire ar putea aduce atingere dreptului

acestora de a-si
datelor/informatiilor
intelectuala.

(3) In cazul in care unul dintre membrii desemnati in comisia
de selectie constata ca se afla in situatia de conflict de interese,
acesta are obligatia de a solicita inlocuirea sa din componenta
comisiei.

Art. 19. — (1) Comisia de solutionare a contestatiilor este
compusa din specialisti din cadrul ministerului, prin
AMPOSDRU, altii decat membrii comisiei de selectie, iar, in
scopul organizarii acesteia, se vor aplica, pe cat posibil,
dispozitiile prezentelor norme procedurale interne cu privire la
numirea comisiei de selectie.

(2) Componenta comisiei de solutionare a contestatiilor va fi
urmatoarea: un presedinte cu drept de vot si minimum 2 membri
votanti (comisia va avea intotdeauna un numar impar de
membri).

Art. 20. — Termenul minim pentru elaborarea si depunerea
ofertelor este de cel putin 5 zile de la data publicarii anuntului
publicitar; termenul aferent fiecarei proceduri va fi stabilit Tn
functie de complexitatea serviciilor, dar si de urgenta cu privire
la contractarea acestora.

Art. 21. — (1) Ofertele vor fi transmise ministerului, prin
AMPOSDRU, fiind depuse direct la sediul acestuia sau
transmise prin posta. Tn momentul depunerii se vor inregistra in
mod corespunzator, notandu-se pe plic si ora primirii; plicurile
vor fi numerotate in ordinea primirii, chiar daca sunt primite dupa
data si ora-limita; nicio oferta nu va fi luata in considerare daca
data si ora-limita pentru depunere au fost depasite. Plicurile care
contin ofertele trebuie sa raména sigilate pana la data
deschiderii.

(2) Oferta va cuprinde documentele de calificare, propunerea
financiard si propunerea tehnica si se va elabora de catre
operatorii economici in conformitate cu prevederile din
documentatia de selectie.

Art. 22. — (1) In cadrul sedintei de deschidere a ofertelor se
vor deschide numai ofertele originale. Comisia de selectie va
verifica modul de respectare a regulilor formale pentru depunere
si prezentare a ofertelor si a documentelor care le insotesc.

(2) Comisia de selectie va intocmi un proces-verbal al
sedintei de deschidere a ofertelor, care trebuie sa includa
urmatoarele informatii: denumirea (numele) ofertantilor,
retragerile de oferte, documentele depuse, elementele
principale ale propunerilor financiare, inclusiv pretul, orice alte
detalii si precizari pe care comisia de selectie le considera
necesare. Procesul-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor
va fi semnat de catre toti membrii comisiei de selectie.

(3) Tn cadrul sedintei de deschidere este permisa numai
respingerea ofertelor intarziate sau a celor care nu sunt insotite
de garantia de participare, Tn cuantumul, forma si avand
perioada de valabilitate solicitate potrivit documentatiei de
selectie.

Art. 23. — (1) Pe parcursul evaluarii ofertelor, comisia de
selectie va avea n vedere un calendar estimativ de aplicare a
procedurii si perioada solicitatd pentru valabilitatea ofertelor.
Comisia de selectie are obligatia sa desfasoare activitatile de
evaluare numai la sediul ministerului, prin AMPOSDRU.

(2) in cazul in care se constatd ca una sau mai multe oferte
nu prezintd un document solicitat prin documentatia de selectie,
comisia de selectie are dreptul de a respinge oferta ca fiind
inacceptabila sau are dreptul de a solicita ofertantului

proteja secretele comerciale, asupra
din sfera dreptului de proprietate
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transmiterea documentului lipsa, intr-un termen rezonabil, care
va fi prevazut in respectiva solicitare.

(3) In toate cazurile evaluarea ofertelor depuse si motivele
de respingere a ofertelor (ofertd necorespunzatoare, oferta
inacceptabila, oferta neconforma) se vor realiza in conformitate
cu principiile si regulile prevazute de Ordonanta si normele de
aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de achizitie publica, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 925/2006. Oferta castigatoare va fi desemnata
dintre ofertele admisibile, adica dintre cele corespunzatoare din
punctul de vedere al cerintelor incluse in documentatia de
selectie.

(4) Evaluarea ofertelor se va realiza prin acordarea, pentru
fiecare oferta in parte, a unui punctaj realizat ca urmare a
aplicarii algoritmului de calcul stabilit prin documentatia de
selectie, conform grilei de evaluare, care nu poate fi schimbata
sau modificatd de comisia de selectie; Tn ordinea
descrescatoare a punctajului acordat, comisia de selectie
trebuie sa intocmeasca clasamentul pe baza caruia se
stabileste oferta castigatoare.

(5) Dupa finalizarea procedurii, comisia de selectie are
obligatia sa intocmeasca raportul procedurii de selectie, in care
se vor mentiona aspectele principale ale procedurii aplicate,
inclusiv cu privire la finalizarea acesteia.

Atribuirea contractului-cadru de servicii

Art. 24. — (1) in maximum 3 zile lucratoare de la data
raportului procedurii de selectie/anularii procedurii, prin grija
responsabilului de contract, vor fi intocmite si transmise, prin
fax, comunicarile cu privire la rezultatul procedurii, indicandu-se
motivele care au condus la respingerea ofertei, acolo unde este
cazul.

(2) Ministerul, prin AMPOSDRU, are dreptul de a nu
comunica anumite informatii, in masura in care divulgarea
acestora:

a) ar conduce la neaplicarea unei prevederi legale, ar
constitui un obstacol Tn aplicarea unei prevederi legale sau ar fi
contrara interesului public;

b) ar prejudicia interesele comerciale/informatiile
confidentiale ale operatorilor economici sau ar afecta
concurenta loiala intre acestia.

Art. 25. — (1) Ministerul, prin AMPOSDRU, va putea anula
procedura de selectie oricand Tnainte de atribuirea contractului-
cadru de servicii, Tn urmatoarele cazuri:

a) documentatia de selectie nu poate fi respectata sau
remediatd, in cazul in care se constata erori;

b) niciuna dintre ofertele depuse nu indeplineste criteriile de
calificare si selectie;

c) pretul oferit depaseste sumele alocate;

d) abateri grave de la prevederile legislative care afecteaza
procedura de atribuire sau fac imposibila Tncheierea
contractului.

(2) In oricare dintre cazurile mentionate la alin. (1),
responsabilul de contract va informa conducerea Ministerului,
prin AMPOSDRU, adresand propunerea de anulare, iar, ulterior
aprobarii acesteia, operatorii economici vor fi instiintati cu privire
la decizia adoptata, in termen de 3 zile lucratoare de la data
raportului procedurii de selectie privind anularea procedurii.

Art. 26. — (1) Contestatiile privind procedura de atribuire a
contractelor-cadru de servicii pot fi depuse si, respectiv, vor fi
solutionate cu respectarea termenelor si a procedurii prevazute
de Ordonantd pentru sesizarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor.

(2) Ministerul, prin AMPOSDRU, are obligatia de a solutiona
contestatia in termen de 10 zile. In cazul in care contestatarul nu
este multumit de decizia ministerului, prin AMPOSDRU, cu
privire la contestatia depusd, decizie care i se comunica, prin
fax, in termen de 3 zile de la data adoptarii acesteia, se poate
adresa instantei de judecata.

(3) Comisia de solutionare a contestatiilor va analiza toate
aspectele mentionate de operatorul economic, iar decizia
adoptata va fi consemnata intr-un raport/proces-verbal, care se
va aproba de conducerea ministerului, prin AMPOSDRU. In
termen de cel mult 3 zile lucratoare de la data deciziei, prin grija
responsabilului de contract, va fi intocmitd si transmisa
contestatarului, prin fax, comunicarea cu privire la contestatie. In
cazul in care acesta nu este multumit de decizia respectiva, se
poate adresa instantei de judecata.

(4) In cazul in care comisia de solutionare a contestatiilor
constata erori sau omisiuni in cadrul documentatiei sau Tn modul
de aplicare a procedurii de selectie, iar ministerul, prin
AMPOSDRU, se afla in imposibilitatea de a adopta masuri
corective, se poate proceda la anularea procedurii.

Art. 27. — (1) Incheierea contractului-cadru de servicii cu
operatorul economic desemnat se va face cu respectarea
termenelor prevazute de Ordonanta, in functie de valoarea
contractului-cadru de servicii.

(2) Dupa semnarea contractului-cadru de prestari de servicii
de catre toate persoanele implicate din partea ministerului, prin
AMPOSDRU, acesta va fi transmis spre semnare operatorului
economic desemnat, punandu-i-se in vedere sa il returneze in
termen de 5 zile de la primire.

Art. 28. — Prin grija responsabilului de contract se va
proceda la intocmirea dosarului procedurii de selectie de oferte,
care trebuie sa includa, pe cat posibil, documentele prevazute
de dispozitiile legale relevante incluse in Ordonanta.
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Numar oVa_Ioare .
yr: Denumirea publicatiei de aparitii (TVA 9% inclus) — lei
' anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.200 330 120
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 100 1.500 140
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 200 2.250 200
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8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 450 120
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 750 70
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2011 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
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Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
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[ Colectia Monitorul Oficial in format electronic PDF, oricare dintre partile acestuia | 50 lei/an
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EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR
,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
k J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1, 83 8 521
gC;I\IHEC;Rfi bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 203/24.111.2011 contine 16 pagini. Pretul: 3,20 lei ISSN 1453—4495



